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LES COLLOCATIONS EN RUSSE : COMBINABILITE ET RESTRICTIONS

1. Introduction
L’¢étude appliquée des expressions contraintes est le théme de recherche que nous nous
assignerons dans ce travail. Si les recherches sur les séquences figées se sont développées
aussi bien en France qu’en Russie, I’intérét pour les séquences semi-figées, appelées
communément collocations, n’a connu un essor comparable que depuis peu. Un des buts de
notre article est donc de contribuer a une meilleure connaissance d’une problématique encore
souvent méconnue et d’esquisser une analyse d’inspiration sémantique des phénomenes
collocatifs.'
Nous commencerons notre examen par une bréve présentation des collocations métaphoriques
et celles a verbe support. Nous nous intéresserons par la suite a la question de la motivation de
ces associations lexicales et tenterons de fournir une description de la relation sémantique
liant leurs constituants en concentrant notre réflexion essentiellement sur les constructions
lexicales binaires, i.e. composées de deux éléments. Deux aspects de la combinatoire lexicale
seront ici traités : le mécanisme qui I’autorise - la combinabilité - et le mécanisme qui la filtre
- la restriction.
Suivant I. Mel’cuk, nous considérerons I’expression AB ayant le sens ‘S’ en tant que
collocation si les trois conditions suivantes sont simultanément remplies :

1. ‘S"DA’,

2. A est sélectionné par le locuteur de fagon réguliere et non contrainte,

3. B n’est pas sélectionné de fagon régulicre et non contrainte, mais en fonction de A

et du sens ‘S’ a exprimer (Mel’¢uk 2003 : 23).>

! Pour plus de détails sur les collocations, cf. Beliakov 2011.

? Dans la terminologie de I. Mel’¢uk, « X DY » signifie que I’ensemble X inclut I’ensemble Y comme son sous-

ensemble (cf. Mel’¢uk 2003).



Autrement dit, les collocations sont formées du constituant sémantiquement autonome choisi
librement par le locuteur en fonction de son sens, appelé la base, et du constituant restreint
choisi pour exprimer un sens donné en fonction de la base, appelé le collocatif’’

Considérons maintenant les collocations métaphoriques et les collocations & verbe support.*

2. Les collocations métaphoriques
Les collocations métaphoriques reposent sur le principe cognitif permettant d’appréhender un
phénomeéne sous I’angle d’un autre.” Plusieurs domaines référentiels servent a leur formation.
Ainsi, certaines tournures relévent de la perception humaine. La structuration détaillée et
facilement compréhensible fait de ce champ métaphorique une source privilégiée exploitée
par la langue. Le transfert métaphorique est a 1’origine des séquences qui renvoient a
- la sensation visuelle: Orecmuyna monnus => 6necmuynra Haodexcoa, Orecmuyna
0oeaodka, Onecmawuii npeomem => Orecmawjutl ym, Onecmawull yueHvlll, MYyMHAsl
800a => MYMHOe CO3HAHUe, MYMHAs MOCKA, NPO3PAUHbILL OVILOH => NPO3paAuHble
38VKU, NPO3PAUHBIL OHONCEM, CEEMIbIL NUONCAK => C8emds NAMAMb, CEemids
2071064, MeMHAs Yiuya => memuvle Oeld, MEMHAA O0e8yuiKd, MEmMHoe Yapcmeo,
mémnas cmoporna Humepuema ;
- la sensation auditive : epomkuii 36yK => epomKoe uMs, cpoOMKuUe CLo8d, MUXULL 36K =>
muxoe ouaposanue, muxas 3a600b, Muxoe 6uHo,’ X0 GLICMPeNd => X0 NPECChl, IXO

BO1IHDL, 2XO KYIbMYpbl |

3

Cf. Hausmann 1979.

4 . , . , . .

Parmi d’autres types de séquences semi-figées, notons les collocations ayant la fonction MAGN dont le
collocatif, adjectif en régle générale, exprime le sens «trés,» « intense», « & un degré élevé » : oceyuui
OproHem, 3aKa0bIYHbIL OpYye, 3aKIAMblU 6pae, 3AKOPEeHeNblll NPecmynHuK, NPoIUsHoOl 00xcob, etc., ou bien les
collocations périphrastiques dont la particularité réside dans le fait qu’elles substituent une unité monolexicale et
renvoient au méme référent que celle-ci. On peut considérer alors qu’une expression est une collocation
périphrastique si elle réunit trois éléments: 1’élément périphrasé, 1’élément périphrasant et le prédicat
sémantique associ¢ a 1’¢lément périphrasant. Ainsi, dans les expressions ueproe 3010mo, yapv maiieu ou
uemegeponozuti nromuuk, les éléments périphrasés sont respectivement neghmo, kedp, 6obep, les éléments
périphrasants des expressions sont 3010mo, yaps, niomuux et les prédicats sémantiques sont ueproe, matieu,
yemeepoHo2ull.

5 . y . . , . s , .

A P’intérieur des collocations métaphoriques, le siége de la métaphore est le collocatif.

6 fal : . " ”

Ce terme désigne les vins non mousseux : Bunoodenwvi wacmo ucnoawvsyiom mepmutn "muxue euna". Omo
O3HAuAem, Ymo 6 OMaudUe OMm WAMNAHCKO20 OHU He codepaicam yenekucaomy. K muxum omuocamea cmonogule

cyxue, noxycyxue, nouyciaokue, Kpeniénvle u decepmuvie (910 mone3Ho, «Jamay, Ne 10, 2004).



- la sensation gustative : copvkutl ocypey => 2opbkas padocmn, 20pbKUll YnpekK, KUcivle
20061 => KUCAas YavlOKa, KUCN0e Gblpadcenue auyd, npecroe mecmo => NnpecHas
WymKa, npecHvlli Yenosex, npecnoe O1azonoayyue, NPUMOPHAs NUWA => NPUMOPHASL
VAbIOKA, NPUMOPHLIIL Jecmb, NPUMOPHAs OONMOBHA, CONEHAsl pblba => CONEHAs
WLYmKa, COJIeHblll AHeKOOm, CAAOKUU 4Yaul => C1A0Kas pedb, Clao0Kas AHCeHWUHA,
CnaoKkast mocka ;

- la sensation tactile : eradxasa Koorca => 2naokue OMHOUICHUS, 21A0KOe UCHOJIHEHUe,
JHcecmKoe Kpecio => JHcecmKas No3UYus, Hcecmrue CPoKu, Hecmkue Mepul, MASKASL
nocmenb => MASKULL 4el106€K, MASKUL XAPAKmep, MASKULL ynpe, meepovlil KAMeHb =>
meepovlll Xapakmep, meepoas no3uyus, meépods CmasKd, 2oPAYUN CYn => 20PAYasL
nopa, 20pAuUll npusem, 2opAYUL 3aUJUMHUK, XOJ0OHAA 800a => XOJOOHbIU Yelo8eK,
XONOOHDIU 8327150, XOJIOOHbIU YM |

- la sensation olfactive : apomam cupenu => apomam HO8U3HYI, NPeOPeBONIOYUOHHBIU
apomam, apomam npouiliozo cmpao ObiMa => CMpAd POCKOUIU, CMPAO Kiesembl,
CMpao GOLHbL.

Par ailleurs, a I'intérieur des associations collocatives, le transfert métaphorique se produit
entre les domaines tels que :

1. Monde physique => Monde humain qui concerne entre autres :

a. L’activité psychique et émotionnelle de ’homme, dont notamment

- la pensée : poccuinu mvicnei, myman 3a01ysHcOeHUl, C8ANKA UOEl, MYCOp & 20Jl08e,
00pbIBKU MbICell, KaneldoCKOn Mblcell ...

- les émotions et les sentiments : ocousb a1008uU, OyHOGeHue cmpacmu, Kunexue
cmpacmell, 8UXpb 4Y8CM8, NOPLLE 1008U, 8000NA0 dIMOYULl, OYps eHesd, yaula ckopou,
nyuuna cmpaxa ...’

- I'¢locution : epao pennuxk, pycio becedvl, Mo3auka cios, pyueex pazeo80pa, ClO8eCHblll

8
NOHOC ...

7 Notons que les phénomeénes naturels tels que 1’eau, le feu, le froid, le vent, la lumiére servent fréquemment de
pivot métaphorique dans la présentation des émotions et des sentiments humains. Par exemple : uyscmea /
cmpacmu KUnsam, Kanis yeasjicenus / 1o6eu, o01ums npe3penuem, npuius wyecms, 600060pOM Yy6Cms, Yy8cmed
HAXABIHYAU, KYRAMbCS 8 padocmu, padocmb UCHAPULACH, YYECMBA Oblom KIOYOM, JHCancoa Mecmu, Nidams
068U, pazdiceub HEHAGUCMb, NOJCAP CMPACMel, YY8CMed yeacmu, Cmpax le0eHum, XOJ00Hbll 632050, 0yps
cmpacmeil, ypazan HeHABUCHU, PAOOCHb OCEEMULA €20 UYO, CUAMb OM CYACMbA, JYY HAOENCObl, 2pPYCHb

ompayuia, etc.



b. Les catégories sociales : 3adeopku ucmopuu, xaam npouLnozo, Memacmasvl KOppynyuu,
COYUANbHBIE NPYICUHBL, POSAMKU UYEH3YPbl, MAAK NPOU3800Cmsed, NOMONOK 3aAPHaaAmbl,
npeoogepbe pegonoyul, cy0ebHas MauuHa, pvliazu 60UHbl, MASUCMPAlb Npocpeccad . ..

c. Les rapports humains et les valeurs morales : nabupunm omuowienui, mensv Hedosepus,
naymuHa HeHA8UCMU, CIMEeHAd PABHOOYWUs, Cmpenbl 3100bl, MPAK NOPOKA, 8030VX C80000bI,
NUK C1agvl, XOMym 6paxa, cemv uHmpue, yenu HacuIus ...

2. Monde animal => Monde humain : xoemu cmpaxa, oxcyneau copooda, 0yxo6Has cnsauka,
71020680 8pazd, MYypageuHux Mmoinvl, MmabyH MmMypucmos, X6ocm ouepeou, c8opa XYIueaHos,
wynanvya pyK, epued 60.10c ...

3. Monde physique => Monde physique : 6odonao ceéema, 6o0onad 36yko8, nyuuna 0zHs,
CMeHa 02Hsl, MOope PcU, PYCIO VAUYbl, AIMA3bl pocvl, CMpYs necka, JeHma oopoeu, bapxam
mpaswl, cemuv 00XCOsl, CKAMepmyv CHe208, Konooey Bcenennou, numv epemenu ...

Du point de vue sémantique, le collocatif marque a travers le procédé métaphorique

- une grande quantité ou une petite quantité : 6e30na macunus, Kyya zabom, myua
CNllemeH, OKeaH OJiCU3HU, Mope KpOGu, 20pa Oell, 8d2OH Henpusmuocmel, Oykem
bonesnetl, 603 npobnem, nec pyK, NOMOK NUceM, JABUHA UCCIe008AHUL | Kanjs
AHCANOCMU, KPOXU CUACIbA, KDYRUHKA MYOPOCMU, 2OPCMKA TI00€l ...

- les éléments organisationnels : ¢gynoamenm 6aazononyuus, Gynoamenm 3HauHul,
CMPYKmMypa  YnpagieHus, CMmpyKmypa ooujecmed, NoIUmuyeckas Ccmpykmypd,
CMepIHCeHb UCCIe008AHUS, HPABCIMBEHHDIIL CMEPHCEHb, CIMEPAHCEHb YeN08eKd | OCHO8
HPABCMBEHHOCIU, 0CMO8 NPOU3BEOEHUs, OCMO8 PEKIAMbL ;| CIMPOU MbIULEHUS, CMPOLL
OyuiU, Cmpoul Mulcliu ...

- I’enchainement ou la durée : yens cobvimuii, yenouxa ¢axmos, epsioa owei, epsaoa
npazoHUKo8, 2psaoa 8bICMYNJIeHUl ; PO NOKOJIeHUl, PO UCKTIOYeHUll, pad clyyaes |
JUHUSL NOBEOeHUsl, JUHUA JCUSHU, CIONCeMHAs JUHUA ;| NOA0CA Heyoay, Noaoca
3a6acmogox, noioca nPoYEemManus ...

- la direction : macucmpane npocpecca, mazucmpans HCU3HU, MALUCMPALL NOTUMUKU,

mpona 006U, mpona UCKaHuu, dHCUmerickas oopozd, 00po2a YUsUIUIAYUl, 00po2d

¥ N. D. Arutjunova souligne que notre monde intérieur se construit par analogie au monde extérieur. Par
conséquent, le lexique qui reléve du monde physique, matériel utilisé dans le sens métaphorique sert de source
principale pour caractériser 1’état psychique et émotionnel de I’homme. Elle écrit notamment : « [Tockonbky
BHYTPCHHUII MHp 4YelOBeKa MOJACIUPYETCs N0 o0pasiuy BHEIIHEro, MaTepUajbHOr0 MHpPA, OCHOBHBIM
HCTOYHHKOM MCHXOJOTHYECKOW JIEKCHKU SIBIACTCS JIEKCHKA «(hH3MUYECKas», HCIOJb3yeMas BO BTOPUYHBIX,

MeTadopudeckux cMpiciax» (Apytionosa 2009 : 95).



npoepecca, 00poea K 3HAHUN, UOMU NPAMOL 00PO2O ;| MEOPUECKUU NYymb, JONCHbII
nyms, nymo peqopm ...

- le début, la source : 3apoowius OyOyweco, 3auamox 0obpa, 3a4amKu OMHOULEHUL,
UCMOK  OesMelIbHOCMU, UCMOYHUK CYACMbsL, UCMOYHUK OA2ONOAyYUs, POCIOK
KYIbMypbl, KOIbI0Eb PeBONoYUU, KOPEHb 31d, KOPEeHb OUUOOK ...

- la fin, la limite : xyroMUHaAYUOHHAA MOUYKA, KpumUYecKas MOUKA, 8eHely pPAa38Umus,
geney meopuecmsa ...

- le désordre : sunecpem mvicneil, sunecpem yumam, Kawa MAwuH, Kaua 00xo008 u
pacxo008, OKpowika cmujell, OKpOWKA BblCMYNIeHUll, K1yOoK 4yecms, KiyooK
npomugopeyutl, 1aoupunm coobimuil, 1a0UpUHm uoell ...

A Dinstar des unités lexicales, les collocations métaphoriques représentent un phénomene
systémique que I’on reléve au niveau des relations :

- synonymiques : 6apxam Kodlcu - amiac KOXiCU, 8UXPb YY8CME - OYPs YY8CME - WKBEA
Yy8Cma, 6CMAgUMb PENUKY - BKIUHUMb PENTUKY - BMUCHYIb DENTUKY . ..

- antinomiques : uUxpb YyeCcm8 - OYHOBEHUe YYBCMS, BCHLIXHYI CHE@ - Y2dc 2Hes,
20pAYUll npuem - XOJIO0OHbIN NPUeM, NPeCcHAs WYMKA - COJeHAs WYMKA, MASKOCHb
xXapaxkmepa - meepoocnsv XapaKmepd, Mope CHacmbsi - Kanis CYacmbvsl ...

- dérivationnels : cobauuii xonod, npucobauums obvAGIEHUE, HACOOAUUMBCA 8 Oele ;
YeN08eK CKUC, Uoeu NPOKUCTU, KUCLOe TUYO, KUCTAMUHA dpa3 ; eHes Kunum, oouoa
8cKunena, pazopasjicerue 8biIKuneo, moand 3aKuneid, NOOKUNSmumy 3100 ...

Un autre fait qui témoigne de I’organisation systémique des séquences semi-figées est leur
polysémie. Par exemple : gemep cven kamens, uzonayus cveoaem wym, cbecms KOHKYPeHma,
cvecmyb ynpekamu, e2o cveld 001e3Hb, NOKYNKA Cbeld 8ce 0eHbel, Pe6HOCHb cbedaem. La
polysémie des collocations refléte les glissements sémantiques a partir du sens propre vers les
sens métaphoriques. Ainsi, si I'on examine, a titre d’exemple, les collocations avec le verbe
meusb, on constatera que le sens figuré le plus proche du sens propre soda meuem est celui de
la séquence necox / 3epno meuem, car il s'agit du transfert métaphorique objet => objet. On
passe ensuite au transfert objet => substance : 6030yx / apomam meuem. La transposition
monde physique => monde humain : moana meuem représente un autre degré du procédé
métaphorique. Et enfin, l'abstraction métaphorisante donne lieu a une relation de similitude
entre le monde concret et le monde abstrait : monde physique => monde psychique / monde

social : mbicau meKym, JHCUu3Hb nmevyem, epems medent, etc.



Toutefois, étant donné que la matiére sémantique des mots, y compris les unités polylexicales,
est une structure complexe, on ne peut pas présenter les sens métaphoriques des collocations

comme un ensemble organis¢ de facon linéaire (cf. schéma 1) :

Schéma 1.

senspropre | métaphorique | —— | métaphorique | —— | métaphoricue

Il nous semble plus approprié de représenter la polysémie des séquences semi-figées sous

forme de constellation dont une illustration est proposée dans le schéma 2.

Schéma 2.

necok revyer apoMart Tever

MbICNU TEKYT BOAA TeYeT Tonna rever

HWU3Hb TeverT 6onesHb Teuer

3. Les collocations a verbe support
La fonction principale du verbe qui apparait dans ces collocations consiste a servir de support

syntaxique au nom qui exprime un prédicat sémantique.” Plusieurs propriétés caractérisent ce

? Dans le cadre de la théorie Sens<=>Texte d’I. Mel’¢uk, on répartit les verbes supports en fonction de leurs
relations syntagmatiques et le role syntaxique que le mot-clé joue par rapport a cette relation. Ainsi, les verbes
supports ayant la fonction Oper relient les actants du mot-clé en tant que sujet grammatical avec le mot clé en

tant que complément : 3aserenue X-a - X oeraem 3asnenenue = X szasenrsiem (Oper; (3asBieHue) = aenars). Les



type de constructions. D’abord, on peut facilement les remplacer par les verbes liés
morphologiquement aux noms supportés. Comparons : eecmu amaxy = amaxosams, ecmu
NOUCKU = UCKAmb, 0asamb pazpeulenue = paspeulams, OKdA3bleams 6030elcmeue =
8030€licB06amb, UCHbIMbIEAMb 3A6UCMb = 3A8UO08AMDb, UCNYCMUMb KPUK = KPUKHYMb,
n008epeamvCsi CMaperuo = cmapems, 0aéams CO8em = CO8emoamyv, COBEPUUMb 831em =
g3nemems, coenams 3asaeienue = saseumo, etc. Alors que la substitution de 1’expression par
un verbe n’est pas possible pour d’autres types de constructions contraintes. Ainsi, parmi les
séquences denams 6b1306 €t bpocums 61306, seule la premicre est commutable avec le verbe
svizbleamy. Comparons :

coenamu 61308 8PAYA HA OOM = 8bI36AMb 8PAUA HA OOM

coenamu 661308 ONEPAMOPA = BbI36AMb ONEPAMOPA

coenamu 61308 NO Menehony = 6bi136aMmsb NO Menepony

bpocumu 6v1306 cyobbe # ?6vi36amb CyObOy

bpocumb 661308 O0NE3HU F 8b138aMb DONE3HD

bpocums 6b1308 6pazam # 6bi36amMs 6pA208

En effet, le syntagme 6pocums 61306 est une collocation métaphorique dont la formation est
fondée sur un mécanisme sémantique différent.

Ensuite, le verbe support peut étre effacé sans que la construction perde son sens. Cette

propriété est essentielle pour la définition des collocations a verbes supports. Par exemple :

Oguyep oan npukas conoamam. Ilpuxaz oguyepa condamam.

Amnna oxazana ycnyey Heamy. Yenyea Annor Heamny.

Anna npouszeena nepenianuposKy Keapmupbl. Ilepennanuposxa keapmupvl AHHOU.
bamapes eedem obcmpen npomuenuka. Ob6cmpen npomusnuka bamapeeti

En revanche, l'effacement d'un verbe prédicatif dans une association lexicale libre supprime
automatiquement le sens de la phrase, puisqu'il ne reste qu'une succession des substantifs

correspondant, dans le cas d'un prédicat verbal, a ces arguments :

Hean eedem mawiuny *Hean mawuna / ?2mawuna Meana
Ilems coenan ynpasxcuenue. * [lems ynpaoicnenue / ?ynpaxcuenue Ilemu.
Hzopw oan knuzy Mauwe. *Heopv knuea Mawa / ?xnuea Meopa Mawe.

verbes Labor relient le premier actant du mot clé en tant que sujet avec le deuxiéme actant et le mot clé en tant
que compléments : obcmpen Y-a X—om - X noosepeaem Y—a obcmpeny = X obcmpenusaem Y—a (Labor,
(obctpen) = moxeeprath). Les verbes Func relient le mot clé en tant que sujet avec ses actants en tant que
compléments : o6cmpen Y—a npouzeooumcs X—om (Func (o06ctpen) = npousBoautscs). (Pour plus de détails, cf.

Mel’¢uk, Clas, Polguére 1995, Mopnanckas, Menbuyk 2007, Anpecsa 2008).



Et enfin, on peut utiliser le critére de co-occurrence compatible afin de démontrer la
différence du sens du méme verbe en tant que verbe support et verbe distributionnel. Selon ce
critére, s’il y a la possibilité de construire une phrase a co-occurrence compatible pour un
lexéme donné, il s’agit alors d’une seule acception de ce lexeéme. Si ce n’est pas le cas, ce
critére sera sans effet.'” Ainsi, les phrases a co-occurrence compatible pour les verbes
sémantiquement pleins oagams, derams et npouseooums sont par exemple : Ilemsa dan knuzy,
pyuKky u mempaosb Mawe. [lnomnux coenan non u Kpoluly 3a 0eHsb. 3a800 NPOU3800UmM CMaHKu
u demanu. La coordination est également légitime au sein des séquences collocationnelles :
Ilems O0asan cosemvl u obewanus. On coenan vicmpenr u 6pocox 6 cmopoHy. TexHuxru
npouseenu ocmomp u nepenianuposxy. En revanche, on ne peut pas coordonner dans le méme
énoncé des noms sélectionneurs d'un verbe support et les compléments du méme verbe
employé en tant que verbe prédicatif dans un syntagme non contraint. Comparons :
?lems Oan kuuey, pyuKky u pazpeuierue Mauwe.
?Ilnomuux coenan non u 3aseieHue.
?Pabouuii npouzsooum demanu u 0CMOmMp NOMeUueHUsl.
Il en résulte que oasams Oenams et npouszsooums n'ont pas le méme sens dans les
associations lexicales libres et dans les constructions contraintes.
Traditionnellement, on regroupe les noms prédicatifs constitutifs des collocations a verbes
support en quatre classes sémantiques :
- les noms d’actions : cderamsv wiae, damv cogem, cosepuiums yYOULUCMB0, 0OKA3AMb
N000epPIHCKY, OKA3amMb GIUAHUE, NOOBEP2amb 0OCMpeTNy ...
- les noms d’activités humaines : gecmu cnop, eecmu 60pvby, 6ecmu HabOaOOeHUe,
gecmu NOUCKU ...
- les noms de proces: noosepeamvcs obecyenusanuio, noogepeamvbcCs 00OIYUEHUIO,
npemepnesams UMeHeHUs, npemepnesams 0eghopmayuio ...
- les noms d’états : ucnvimwvieamv HeHABUCb, UCHLIMBIEAMb HYHCOY, UCHBIMbIBATNb

11
MYUEHUA, NUmanisb ye8AasiCeHue, numams npe3perue ...

19 Cf. Melcuk, Clas, Polguére 1995 : 64.

"' Cf. Apresjan 2008. E. V. Padudeva, quant a elle, classe les noms d’actions parmi les noms de procés. La
linguiste russe reléve également les noms d’événements qui se combinent avec les verbes ayant le sens « se
passer, avoir lieu », les noms d’états qui s’associent aux verbes ayant les sens « étre dans en état », « se mettre
dans un état / cesser d’étre dans un état », « mettre qqn. dans un état » et les noms de qualités co-occurrents des
verbes ayant le sens « posséder, se caractériser, se distinguer». Elle écrit notamment: «Bce wumena

MMPOLIECCOB ponycTUMBI B KOHTEKCTE IJ1arojioB CO 3HaYE€HUEM 'TIpOTeKaTh', 'MATH', T. €. 'UMeTh MecTo'. [...]



Tous ces noms sont des lexémes a sens prédicatif qui implique nécessairement des
participants et réunit donc d’autres sens en des configurations sémantiques. '

Dans la perspective syntaxique, le caractére « soudé » des collocations a verbe support,
conduit certains linguistes a les traiter comme une sorte de verbe complexe, fonctionnant
syntaxiquement comme un seul mot. Le groupe VN ne différerait donc pas d’un verbe simple
et aura un comportement syntaxique équivalent.

Le développement qui va suivre essaiera de répondre a la question de savoir quelle est

I’incidence de la sémantique du collocatif et de la base sur leurs aptitudes combinatoires.

4. La combinabilité et les restrictions combinatoires

Rappelons qu’une des caractéristiques pertinentes des séquences contraintes est leur sens
global qui n’équivaut pas a la somme des acceptions de leurs constituants. On pourrait alors
supposer qu’au sein des associations lexicales semi-figées, les collocatifs se désémantisent.
Au premier abord cette these parait juste. En effet, dans les séquences métaphoriques avec les
noms de vents, le collocatif fonctionne comme opérateur d’intensité : wkean eneéa = ouens
CUTIbHBILL 2HEB, BUXPb NEpeMeH = CUNbHble, pe3Kue nepemMenvl ;| OYyps npomecmos = O4eHb
CUNIbHblE NPOMECHIbl, YPa2aH PYKONIECKAHUL = OYeHb CUlbHble pyKonieckanus. A 1’ intérieur
des collocations métaphoriques avec les quantifieurs lexicaux les collocatifs expriment une
idée de grande ou petite quantité du référent désigné par la base et remplissent ainsi la méme
fonction que les quantifieurs grammaticaux : nomox arodeu, Kyua arooeil, npopea nooel,

JasuHa arooet, mope aroodell, 2opa bymaz, Kyua oymas, 8opox Oymae, npopsa bdymae, 6a2oH

YacrHas pa3HOBHAHOCTH nporeccoB — JJEMCTBUS, T.e. mpomecchl ¢ aKTHBHBIM CyObEKTOM H (JHKCHPOBAHHBIM
NIPE/IeNIOM, TaKWe KakK HoKynka, nposepka [...]. VIMeHa HEHCTBHS NONMYCTHMBI B KOHTEKCTE TIJIarojoB CO
3HaueHueM 'mpomssoauts', 'Bectd' [...]. Mimena COBBITHUM ynoTpeGnsioTcs B KOHTEKCTE TIJIArOJOB CO
3HaYEHHMEM TIpOM301LI0', 'ciaydmiocs'. COOBITHS OTJIMYAIOTCS OT NMPOLIECCOB TEM, YTO UMEIOT PETPOCIIEKTHBHOT'O
Haomoparens. ms COCTOSHU S coderaercs a). ¢ 11aroiom, 03HaA4alONIMM 'TPeObIBaTh B JAHHOM COCTOSIHHUU'
[...], 6). ¢ Tmarosom, 0003HAYAIOIIMM 'MPUXOIUTE/IPUATH B JAHHOE COCTOSIHHE' W 'BBIXOIUTH/BBINTH M3 HETO'
[...], B. ¢ Kay3aTHMBHBIM IJIarojOM, O3HAYaIOLIMM 'PUBECTH B JAaHHOE COCTOSIHME' W 'BBIBECTH U3 HEro'. [...]
Nmena CBOVICTB Xopomo BHHCHIBAIOTCS B KOHTEKCT TJaroja co 3HA4Y€HHEM '00J1aiaTh, OTIHYATHCH,
xapakrepuzoBatbes'» ([Tagyuesa 2009 : 328-332).

"2 Cf. Mel'cuk 1995 : 36. Une relation morphologique avec un verbe n’est pas le critére de prédicativité des
substantifs. Il existe des substantifs prédicatifs « autonomes », qui n’ont pas de verbe associé¢. Autrement dit, un
prédicat nominal est défini par le fait qu’il a des arguments et par la nature de ces arguments, et non pas par un
lien morphologique avec un prédicat verbal (cf. Gross 1989 : 7-8). Par exemple, aucun verbe ne correspond au

nom noweuuna. Toutefois, c'est un substantif prédicatif, car il implique des participants : noweuuna X-a Y-y.



bymae, eopcmka cmyoeHmos, Kpoxu 106su, kania dxcarocmu, etc. Quant aux constructions a
verbe support, on considére souvent que seul la base est porteur de sens, alors que le verbe ne
sert qu’a verbaliser le nom et a exprimer les valeurs purement grammaticales : temps, aspect,
mode, réflexivité, personne, nombre, genre, etc.”® Ainsi, si les énoncés (a) et (b) avec les
verbes ocmampusame et nenasuoems et les syntagmes correspondants décrivent les mémes
situations, il s’ensuit que les verbes npouszsooums, Odenamw, ucnvimwvigame, numams et
omHocumbcsa n'apportent aucun sens nouveau et sont, par conséquent, sémantiquement
vides."*

(a) Pabouue ocmompenu nomewenue = Pabouue npoussenu ocmomp nomewenus = Pabouue
coenanu 0CMomp nOMeueHus.

(b) On nenasuoum nvcmeyos = O ucnvimvieaem Henagucmv K avcmeyam = OH numaem
Henasucmo K abemeyam = OH OMHOCUMCSL ¢ HEHABUCTIBIO K JIbCIEYdM.

Si tel était vraiment le cas, les possibilités de commutation devraient étre plus ou moins
importantes et les collocatifs seraient substituables dans la plupart d’expressions. On constate
toutefois que les noms de vents ne sont pas toujours interchangeables a I’intérieur de
collocations, que diverses bases sélectionnent les quantifieurs lexicaux différents et que
certaines collocations a verbe support sont légitimes, alors que d’autres ne sont pas
acceptables. Comparons :

WK6A nucem - ?Memesib nucem

Oypsi eHesa - Tcmepuy eHesa

ypazau smoyuti - 2ypazamn conoam

2pao kammel - ?60pox KamHell

Jziec pyk - 26e30na pyk

myua Komapos - ?epyoa Komapos

gecmu amaky - ?0eiamov amaxy

0agams KOMAHOy - ?npouzeoounms KOMaHoy

13 Citons M. Gross, I. Mel’¢uk et E. V. Padudeva : «[...] les verbes supports sont des mots grammaticaux non
porteurs de sens. [...] leur rdle consiste a restructurer syntaxiquement la phrase, sans en changer le sens » (Gross
1998 : 26, 27). « Le premier triplet est formé par les fonctions lexicales Oper, Func et Labor qui formalisent la
notion de verbe support [...]. Ces FL et leurs valeurs sont des verbes sémantiquement vides (ou vidés dans le
contexte de leur mot-clé) ; elles servent a « verbaliser » les noms prédicatifs (c’est-a-dire les noms dont le sens
est un prédicat sémantique), en exprimant le mode et le temps. Le role de ces FL est simplement syntaxique
[...]1» (Mel’¢uk, Clas, Polguére 1995 : 138). [...] coueTaHus OTIPEIUKATHBIX UMEH C TJIATOJIAMH — 3TO IIO
CYLIECTBY 9KBHUBAJICHTHI CJIOBA: 0depaican nobedy = nobeoun (Ilagyyesa 2009 : 53).

' Cf. Anpecsin 2004 : 5.

10



n008epeamvCsi CMapenuio - 2Ucnvlmsléams cmapeHue, etc.

Il semble alors que les restrictions combinatoires qui affectent les unités lexicales dans les
séquences semi-figées sont fonction de la compatibilité¢ des propriétés de leurs référents qui
servent de pivots de transferts métaphoriques dans la langue, ainsi que du contenu sémantique
des collocatifs et de celui des bases. Pour étayer notre hypothése considérons quelques
exemples.

Ainsi, les collocations avec ’adjectif kauvennwiii s'appuient sur les différentes caractéristiques
classifiantes et qualificatives associées au terme kameHb, notamment HenOOBUICHBII,
meepovul, maxcenvii d’ou les collocations métaphoriques xamennoe nuyo, kamenHwli
uenosek, kamennoe crnoso. En revanche, aucune de ces propriétés ne peut pas étre attachée,
par exemple, a 1’air *kamennwvui 6030yx, a la poésie *kamennas nosszus ou bien a la lumicre
*kamennvui céem, de méme qu’une pierre ne peut pas étre liquide, la fatigue ne peut pas
jaillir, un insecte ou un animal ne peut pas couler, une table ne peut pas étre profonde, etc.,
d’ou I’'impossibilité des séquences: *xcuoxuii xamenv, *6pvisnyno ymomienue, *1vemcs
myxa, *enybokuii cmoa, etc.

L’association des collocatifs et des bases peut €tre déterminée par leur appartenance a la
catégorie « animé — inanimé » et plus particulierement par la caractéristique sémantique
« aptitude de se déplacer » propre aux noms d’étres humains et d’espéces naturelles.'” Ainsi,
les mots epyoa, eopa et 603 dénomment des référents qui ne sont pas censés se mouvoir de
facon autonome. Par conséquent, les quantifieurs epyoa, copa et 603 s’associent au sein des
collocations aux noms d’objets ou aux noms de référents abstraits, et ne sont pas sélectionnés

par les noms d’étres vivants. Par exemple :

2pyoa mycopa *2pyoa cmyoenmos
2pyoa Memanioioma * epyda Koutex
2opa nucem *20pa desyuiex
803 npobiem *603 noxynameinetl

De la méme maniere, les noms d’étres vivants tels que noruuwe, cmatixa, madoyn, apmus ne
sont compatibles en tant que collocatifs qu’avec les noms de référents animés ayant une

aptitude de se déplacer. Comparons :

noauuwe 610poKpamos *nonuuwe mapenox
cmauxa mypucmoe *cmatika cmpen
maoyH 11060NbIMHBIX *mabyH KHue

15 . . . ~ .. ,
En effet, les objets inanimés ne peuvent étre en mouvement que par le biais d’une force extérieure.
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apmus 6e30e1bHUKO08 *apmus cmynves
Le contenu sémantique des termes zasuna et nomok est inhérente du trait dsuorcenue. Ces
quantifieurs sont alors sélectionnés par les bases désignant des référents censés bouger aussi

bien au sens propre qu’au sens figuré, et ne s’associent pas aux noms d’objets statiques. Par

exemple :

Jasuna arooeu ?nasuna crnoeapeii
nasuna oeHs « avalanche de feu » ?nasuna kapanoaweu
Jasuna coovimuii ?nasuna mpaewvl
NOMOK 8bINYCKHUKO8 ?nomok namn

nomox unghopmayuu ?nomoxk kapmun
nomok ceema ?nomok oepesves

Les quantifieurs gopox et epyda servent tous les deux a désigner une grande quantité d’objets
en désordre. Toutefois, ils ne sont pas interchangeables dans les associations collocatives. Le
terme gopox appartient au méme paradigme dérivarionnel que le verbe gopowums dont la
définition est deueams, nosopauusame, pazepedas u cepedas (06wviuno umo-i. pwixioe). 1l se
combine donc avec les noms d'objets légers qui peuvent facilement étre déplacés. Le mot
epyoa quant a lui dénomme une grande quantité d’objets généralement lourds se trouvant en
, 16 . . . .
désordre les uns sur les autres. ~ A 1’intérieur des collocations, il s'associe alors aux noms

d'objets inutiles ou inutilisés et par conséquent immobiles. Comparons :

80pOX MPsANbSL ?60pox cmynves

80pOX TUCMbES ?60pox 5610k

80pOX npocmviHel ?6opox canoz

epyoa dcenesa 22py0a HyHCHBIX OOKYMEHMO8
2pyoa paseanun ?epyoa nonesHvix KHu2

2pyoa KamHeti ?epyoa cpounvix bymae

La signification du terme myua est constituée des traits classifiants « petites particules » et
« dans l'air »."” Ces caractéristiques sémantiques restent manifestes au sein des séquences
semi-figées et déterminent la combinabilité du collocatif myua avec plusieurs bases. Ainsi, le
quantifieur myua s’associe aux noms d'espeéces naturelles de petite taille en mouvement dans
I’air et n’accepte ni les noms d’autres especes naturelles ni les noms d’objets. Par exemple :

myua Komapos ?myua cobak

16 s .
Cf. la définition : epyda - 6oavwioe KoOMUUECMBO KAKUX-T. NPEOMEMOS, CIONCEHHBIX, HASPOMONCOEHHBIX 8
becnopsoke 0OuH Ha Opy20i.

17 P
Cf. la définition : myua - ckonnenue 6 ammocgepe 6005HbIX NAPOG UMY NEOSTHBIX KDUCMANLO8
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myya myx ?myua naykos

myua 2onyoetl ?myua camonemos

Par ailleurs, le trait sémantique qualificatif du terme myua marqué négativement 6eoa,
onacrnocms, nenpuamuocmu dérivé du trait dénotatif necywee doorcos, epao, cnee s’ajoute a la
sémantique quantitative, donne lieu aux séquences avec les noms dépréciatifs myua npoorem,
myua Henpusmuocmeu, myua 3abom, etc., et bloque la combinaison du collocatif myua avec
les mots intrinsequement appréciatifs : ?myua paoocmu, ?myua eecenvs, ?myua cuacmvs,
?myua npazonukos, alors que ces bases sont compatibles avec d'autres quantifieurs lexicaux :
JIABUHA CHACTbS, OKeaH 8ecebs, POHMaH padocmu, Kyua npazoHuKos, ete.

En ce qui concerne les collocations a verbe support, les noms d’activités humaines tels que
cnop, 6opvba, HabIOeHue, NOUCKY, cmpenvba, paseedka, xossaticmeo, etc., forment les
séquences avec le verbe eecmu et n’admettent pas d’autres verbes : ?derams
bopvby, ?0ename  cnop, ?npouzsooums HabI0OeHue, ?0en1ams  X03AUCMB0, ?Cco8epuIUmb
noucku. L’explication de cette sélection réside dans la réciprocité du sens du verbe gecmu
« Hanpaeiamv, YNpasisimv, 08U2AMb YeM-l1. 6 onpederénHom Hanpaeienuu » et de la
sémantique des noms d’activités qui désignent l'ensemble d'actes ou d'actions humaines
hétérogenes et coordonnées ayant un but commun.

Les verbes nodsepeamucs et npemepnesams s’associent aux noms de proces. Contrairement
au verbe noosepeamucs, npemepnesams n’est pas compatible avec toutes les bases. Ainsi on
peut dire noosepeamvscs kauke, noogepeamuvcs 00IYUEHUIO, NOOBEP2AMbCS GblGEMPUBAHUIO,
noogepeamuvcsa  obecyenusanuto, mais plus difficilement ?npemepnesams  kauxy,
npemepnesamv  0OnyueHue, npemepnesams  vigempusanue, ?npemepnesams
obecyenusanue. En effet, la caractéristique sémantique « usmenenue obvekma Oelicmeus »
inhérente au contenu sémantique du verbe npemepnesams est a 1’origine de sa combinabilité
avec les bases qui désignent le changement telles que oegopmayus, usmenenue,
npeepawerue, mymayus, etc.

Le verbe npouseooums est sémantiquement proche du verbe denams.'® Par conséquent, les
deux lexémes sont substituables dans un grand nombre de collocations :

nPoU3800UMb PEMOHM = 0elamb PEMOHM

nPoU3800UMb OCMOMP = 0elamb OCMOMP

npoU3800UMb BbICHPEN = 0eldmb 8blCMpei

npou3800UmMs 6POCOK = derams OPOCoK

18 ) . . .
La premicre acception du verbe npouszeodums est ‘cienarb, COBepIIUTh’ « faire, accomplir ».
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Toutefois npouzsooums n’est pas commutable avec derams dans les séquences ou le sens
propre de ce dernier est plus difficilement perceptible. Notamment, npouzgooums ne se
combine pas avec les noms de paroles: ?npouzsooums 3asaenenue, ?npouzsooums
npusHauue, ?npouzeooums 3ameuanue, alors que ces suites ont un usage régulier avec le
verbe derams : denamo 3as8nenue, delams NpUHAHUE, 0elamb 3aMedaHue.

Par ailleurs, si certains verbes sont commutables au sein d’une collocation, leur impact
sémantique sur le sens de I’expression varie. Ainsi, dans la s€équence cderams 3axntouenue, le
verbe coerams désigne une réalisation d’une action indiquée par le nom prédicatif :
cosepuums Kakoe-J. 0eticmaue ¢ COOMEemMcmaul co 3HaveHuem cyuwecmsumenvhoeo. Alors
que la collocation nputimu x 3axnouenuto véhicule I’idée d'une longue réflexion, d’une
analyse consciente et intentionnée qui aboutit a une conclusion, et ce, grace au verbe npuiimu
utilis¢ dans un sens métaphorique par référence a sa caractéristique sémantique dénotative

docmuub mMecma HA3HAYEHUA, udﬂ, Hanpaejisisico Kyda-ﬂ.

5. Conclusion

Dans le présent article, notre objectif se réduisait, rappelons-le, a montrer que certaines
caractéristiques sémantiques des collocatifs restaient perceptibles au sein des collocations et
que ces caractéristiques étaient a 1’origine de la combinatoire des éléments dans les séquences
semi-figées. Plusieurs faits t¢émoignent en faveur de la theése avancée.

En effet, les quelques exemples que nous avons examinés nous conduisent a constater que les
collocatifs ne se vident pas de leur sens a l’intérieur des séquences semi-figées. Ainsi,
contrairement aux déterminants grammaticaux dont le role essentiel est exclusivement
quantitatif, les quantifieurs lexicaux apportent les parametres qualitatifs a la catégorie de
quantification. C’est en fonction de ces parametres qualitatifs que les collocatifs quantifieurs
sont sélectionnés par les bases.

De méme que pour une bonne formation des collocations a verbe support, il faut qu’il y ait

une corrélation sémantique entre le verbe support et la base.”” Il s’ensuit que le role des

¥ Selon Ju. Apresjan, la corrélation sémantique consiste en redoublement d’une méme caractéristique
sémantique dans le sens des deux éléments associés : « [...] m000e CeMaHTUYECKOE COTIIACOBAaHHE COCTOHMT B
MIOBTOPEHHH KaKOT'0-TO CMbICJIa B 3HAYCHUSX JABYX COUCTAIOIINXCS IPYT C APYroM 3jieMeHTOB » (AmnpecsiH 2008 :
35). Cette idée a été également évoquée par E. V. Padudeva : « Onucanue coueTaeMOCTH €JUHHII B TEKCTE, KaK
NIPaBUJIO, TPEOYET aHalM3a BHYTPEHHET0 yCTpoiicTBa 3THX equHHL. OUYeHb 4acTO 3aKOHBI COYETAEMOCTH EMHUIIL
MOXHO CBECTH K HEOOXOJMMOCTH NOBTOPEHHUSI KaKMX-TO COCTaBHBIX udacreil atux enuHuiy (Ilagydesa 2009 :

174).
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verbes supports consiste a apporter des précisions sémantiques et a prendre en charge
différentes informations que le nom prédicatif n’exprime pas. Dans cette perspective, les
verbes supports ont une « fonction sémantique » réguliere et descriptible. Cette thése implique
la remise en question de I’idée de 1’équivalence entre la construction a verbe support et le

verbe distributionnel équivalent.
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