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Vladimir BELIAKOV

Université de Bourgogne

LES NOMS OBRAZ ET FIGURA EN RUSSE : ANALYSE SEMANTIQUE ET
COMBINATOIRE

1. Introduction

Dans le présent article, nous nous intéressons aux noms obpas et ¢ueypa « image,
personnage, figure, silhouette » qui désignent deux concepts sémiotiques récurrents.'
L’objectif de notre travail consiste a étudier des différences et des ressemblances de
comportement singularisant ces items lexicaux. Notre point de départ est d’admettre que,
d'une maniére générale, les mots ne se suffisent pas a eux-mémes et ne révelent leur identité
que par des environnements linguistiques. Ils sont donc déterminés par leurs co-occurrences,
leur profil est essentiellement combinatoire.

Dans notre démarche, nous nous appuierons sur la description de la matiere
sémantique des noms obpa3z et ¢pueypa a travers une analyse des enchainements contextuels,
des expressions et des associations syntagmatiques les plus banales, ce qui permettra, a notre
sens, de mettre en lumiére la spécificité et la corrélation des concepts associés a ces mots.

Sans entrer dans le détail d’une étude approfondie de la notion de concept notons
simplement que celle-ci ne couvre pas les mémes réalités en linguistique qu’en psychologie,
en philosophie ou en histoire ou I’on peut parler de concepts sans les rattacher a des signes
langagiers. Dans la vision linguistique, on considére que parmi tous les moyens par lesquels
nous procédons pour construire nos concepts, seul le langage est a méme de les « mettre en
forme » et surtout d’en assurer la transmission et la manipulation symbolique. Il existe donc
une équivalence entre la notion de concept et celle de mot qui se trouve 1égitimée par le fait
que les concepts sont rattachés a des unités lexicales, par rapport auxquelles se fait la
catégorisation. Par conséquent, les opérations cognitives de nature conceptuelle -
I’acquisition, la gestion, la représentation et la transmission des connaissances - s’averent

indissociables des opérations langagiéres qui prennent la forme de marques spécifiques au

! Nous nous inspirons ici des travaux de N. D. Arutjunova (ApytiosoBa 1999).



systtme de la langue, se traduisent en constructions, en agencements linguistiques et
impliquent des configurations internes a I’espace discursif.”

Dans la description des caractéristiques s€émantiques des mots examinés, nous nous
sommes référé aux dictionnaires suivants : Edpemosa 2000, Osxero 1981, Cnoapn
pycckoro s3pika 1981 — 1984, Ymakos 2000. Les co-occurrences des mots o6pasz et ueypa,
ainsi que les exemples illustrant notre propos ont été tirés du Corpus National de la Langue
Russe (http://www.ruscorpora.ru).

Afin de faciliter la lecture de notre texte par les non-russophones, nous avons choisi
comme traduction des noms o6pa3z et ¢ueypa les mots francais image, silhouette, figure,
méme si les termes russes et frangais ne sont pas tout a fait équivalents. Notons également que
nous avons indiqué les traductions des syntagmes et des énoncés russes, méme si celles-ci
¢taient maladroites du point de vue frangais, dans la mesure ou ces traductions permettaient
de saisir le sens des expressions de départ sans connaitre le russe.

En partant de ces bréves remarques préalables, nous commencgons notre analyse par le

mot oopas.

2. Le nom odpa3s

Du point de vue cognitif, I'importance du nom o6pas3 « image » se confirme par un treés
grand nombre d'éléments présents dans son paradigme dérivationnel dont nous citons ci-
dessous quelques exemples: ob6pasueiii  « imagé », 6ezobpasnvi  « laid, vilain »,
obesobpasumsv  « enlaidir », obpasey « modele, spécimen », obpazosame « former »,
obpazosannvlil « instruit », npeobpazoeams « transformer », npeoopazums « embellir »,
goobpadiceHue « imagination », Hegoobpazumbill « inimaginable », omobpaosicenue « reflet »,
coobpazums « comprendre », uzobpazums « représenter », pazHoobpasmvili « divers »,
eounoobpasnwlil « uniforme », wiapoobpasuwviii « sphérique », etc.

L’image est étroitement liée aux objets concrets. On associe oopa3z au monde matériel
d’ou la difficult¢ de combinaison de cet item lexical avec les noms de notions abstraites
comme ?06pa3z uecmnocmu « image de I’honnéteté », ?06pas cnpaseorueocmu « image de la
justice », ?206paz uucmomsi « image de la propreté », ?00pa3z nopaoka « image de [’ordre »,
?06pas oucyunaunvl « image de la discipline », etc. Toutefois, les aptitudes combinatoires du

substantif o6pa3z avec les noms de référents concrets sont soumises a certaines restrictions.

2 Pour plus de détails, cf. Kleiber 1990. Citons également A. Culioli : « notre activité symbolique nous porte a
construire un lien, que nous jugeons nécessaire, entre nos représentations linguistiques et nos représentations
mentales d’une réalité imaginaire ou extérieure physique » (Culioli 1990 : 160).



Notamment, le terme ne s’emploie pas avec les noms d'objets qui relévent de la vie
quotidienne de I'homme. Ainsi, les séquences comme ?06pa3z cmona « image d’une table »,
?06pasz yawku « image d’une tasse », ?06pa3z kposamu « image d’un lit », ?06pa3 pyuxu
« image d’un stylo », ?00paz memavl « image d’un balai », ?06pa3 mawunvl « image d’'une
voiture », ?06pas mazazuna « image d’un magasin », etc., n’étant pas agrammaticales sont
sémantiquement mal formées.

L’explication de cette contrainte sémantique réside dans le fait que o6pa3z suppose un
référent pourvu de D’esprit, de la conscience, de la personnalit¢ ou un référent auquel on
attribue ces qualités. Plusieurs classes de noms sont concernées. Il s'agit avant tout des mots
dénotant I'homme. En effet, ’homme réel ou imaginaire peut avoir diverses images.® Par
exemple : mysvikanvHblil 00paz komnozumopa « image musicale du compositeur », obpas
Hapoonoeo 3acmynnuka « image d’un défenseur du peuple », obpas epaca « image de
[’ennemi », cexcyanvuwiti 0bpas stcenwunsl « image sexuelle de la femme », ceemnvlii 0bpas
onueapxa « image radieuse de [’oligarque », obpa3 cepvésnoii nesuyvi « image d’une
chanteuse sérieuse », obpaz busnec-reou « image d’'une femme d’affaires », obpaz yuénoco
Kak « Kynya ucmumsl » « image du savant comme « marchand de vérité », obpas
pykosooumens 2ocyoapcmea « image du chef de I’Etat », obpa3 300poeennoco 2pomunivl
« image d’'un grand gaillard de bandit », obpa3z 3namenumocmu « image de la célébrité »,

obpas /leda Moposa « image du Pere Noél », etc.
Obpaz Mouces Kkaxk nepgozo penucuo3H020 yyumenss 6 UCIAMCKoU "yenu npopoxog" nponusvieaem
pannui ucram (Pagpaun Hyoenoman, Taiinel éeunvix knue: yuenvie uccreoyiom Kopaw, 3nanue-cuna,
Nel, 2003). « L’image de Moise en tant que premier maitre religieux apparait dans I’islam originel

parmi d’autres prophétes islamiques ».

Par ailleurs, certains référents liés directement ou indirectement a 1'"homme peuvent
également étre personnifiés et se faire attribuer ainsi une image. C'est notamment le cas des
noms de villes : ob6pas ecopooa « image de la ville », obpasz [lemepbypea « image de Saint
Pétersbourg », oopasz Ilapusica « image de Paris », oopaz Jlonoona « image de Londres », de
pays : oopaz Poccuu « image de la Russie », obpas @panyuu « image de la France », obpas

Hmanuu « image de I’ltalie », obpas Poounwvl « image de la Patrie » et d’animaux dotés de

3 A T’exception des textes poétiques dans lesquels tout objet concret ou toute entité abstraite peut se faire
attribuer une image. Il s’agit alors de I’image poétique d’ou les expressions nosmuueckuii obpasz « image
poétique », nosmuszayus obpasza « poétisation de l'image », etc.

* 11 s’agit souvent de I’homme identifiable a un « type » censé représenter modulo le langage les propriétés
essentielles, perceptibles de phénoméne en question. G. Vignaux écrit notamment: « (...) tout domaine
notionnel va s’instituer ou étre établi comme référence rassemblant, évoquant des propriétés d’une classe
d’objets ou de phénomeénes en vue de schématiser quelque « genre » commun résument la ou les propriétés
essentielles de ces objets, de ces phénomenes, les ramenant de ce fait, a un type » (Vignaux 1988 : 122).



valeur symbolique : o6pas eonka « image du loup », obpa3z medseosn « image de l'oursy,
obpas nucwl « image du renard », obpas 3atiya « image du liévre », obpa3 mypasvs « image

de la fourmi », etc. Par exemple :

Axmpuca Kykonvhozo meampa Hamanvs [epocasuna cozdara o06paz maxozo 6ecénozo u
HenocpeoCcmeeHH020 NOPOCEHKA, Ymo Xploula co8epuenHo 04apos8ail C6OUX MANEHbKUX NOKIOHHUKOS U
Kounexmug npoepammsl (Bukmopus Myceuk, Heodens 12.03-18.03.2002, Kommepcanmv-Baracms, Nel0),
19.03.2002). « L’actrice du thédtre des marionnettes Natal’ja Derzavina avait créé l'image d’un
porcelet tellement joyeux et décontracté que ses petits admirateurs et |’équipe de [’émission sont tombés

sous le charme de Xrjusa ».

Le substantif o6pas a historiquement le méme radical que le verbe pesams —
obpezams « couper, découper » qui désigne une action destinée a donner une forme a 1’objet.
L’idée de la forme reste donc implicitement constitutive du contenu notionnel du terme
(ApyTtionoBa 1999 : 314). Toutefois, il ne s'agit pas d'une forme physique, mais imaginaire
construite souvent en abstraction de 1'objet réel. Cette dissociation de I’image et de la réalité
est manifeste a travers les aptitudes combinatoires du nom o06pa3s que nous allons démontrer
dans ce qui suit.

N’appartenant pas au monde réel soumis a la découverte, mais au monde construit
mentalement, I’image ne peut pas faire objet de la connaissance, de la compréhension ou d’un
sentiment. Or, le nom o6pa3 ne s’emploie généralement pas en tant que compliment d’objet
direct des verbes qui désignent ces facultés humaines. En effet, on peut dire nonames uenosexa
« comprendre un homme », nouame e2o nogedenue « comprendre son comportement y,
NOHAMb €20 MbICIU « comprendre ses pensées », NoHAMb e20 MoUKy 3peHus « comprendre son
point de vue », 3Hamv yenogexka « connaitre un homme », 3Hamb €20 MbICIU « COnnaitre ses
pensées », 3Hamb €20 MOUKY 3peHus « connaitre son point de vue », 1106umv 4enogexa
« aimer un homme », Henasudemv uenogexa « hair un homme », npezupamv uenogexa
« mépriser un homme », etc. En revanche, les séquences comme ?nowsams obpas uenogexa
« comprendre l’'image d’'un homme », ?3name e2o obpas « connaitre l'image d’un homme »,
nobums 0bpas uenoseka « aimer l'image d'un homme », nenasudems obpa3z uenosexa « hair
l’image d’un homme », npesupame obpaz uenogsexka « mépriser l’'image d’un homme », etc.,
sont plus difficilement recevables.

La seule source de la perception de o6pas3 est la sensation visuelle. On peut voir une
image ysudems 0bpas, obpasz eosnukaem, oopas nosasisiemcs « l'image apparait », mais on

ne peut pas l'entendre ?ycrviuuams obpasz, ni la sentir ?nouycmeosame obpa3s, ni la toucher



?0omponymucs 0o obpasa, ?npuxochymuvcs k o6pasy’. Cette spécificité de perception est
également manifeste dans les expressions telles que 3pumwiii 0bpas « image visible », apkuii
obpas « image éclatante, vive », omuemaugulii obpas « image distincte, précise », obpas
eécmaem (cmoum) neped enazamu « l’'image apparait (reste figée) devant les yeux ».

Cependant, la perception visuelle de I’image est de nature différente que celle de
I’objet réel. En ce qui concerne 1’objet réel, la sensation visuelle permet de saisir soit
I’ensemble de ses propriétés - sa forme, sa couleur, ses dimensions, sa position dans 1’espace -
soit une partie de celles-ci, car nous voyons les objets avec nos yeux. En revanche, c’est avec
notre « vue intérieure » que nous percevons les images. Or, aucune de ces caractéristiques
prise seule n’est suffisante pour construire obpaz. La perception de 1’image est donc
syncrétique. En effet, oopa3z peut étre flou myckusiii 0bpas, cmymusiii 006pas, Hescuwiii 00pas,
pacnaviguamelii 06pas, mais jamais partiel, incomplet ?umenonmwiti obpas, ?ompuvigounviii
obpas, ?vacmuunsiti oopas. Ce syncrétisme de o6pas touche non seulement l'ensemble des
propriétés apparentes, visibles du référent, mais également ses caractéristiques intérieures
souvent idéalisées d’ou la locution no ob6pasy u nooobuio « a l’'image de ».

Il est intéressant de comparer, dans cette vision, le nom o06pa3 au substantif oorux
« portrait, traits, apparence ». Le mot obaux peut également évoquer les caractéristiques
intérieures de ’homme - on peut dire, par exemple, mopanvusiti 061uUK, HpaBCMBEHHBI OOIUK
« portrait moral » - mais seulement en les dissociant de son apparence physique comme c’est
le cas dans la phrase Eco o6auk ceudemenvcmeyem o cune xapaxmepa « Son apparence révele
une force de caractere ». Le nom obpaz quant a lui désigne un ensemble de traits apparents et
intérieurs indissociables les uns des autres. Voila pourquoi la phrase ?Ezo ob6pas
ceudemenvcmeyem o cune xapakmepa parait bizarre.

L’abstraction de I’image par rapport a la réalité peut également étre démontrée a
travers la combinatoire du substantif oopaz avec des adjectifs. Ainsi, contrairement aux noms
d’objets appartenant au monde réel, ce lexéme n'accepte pas les adjectifs descriptifs qui
désignent des propriétés physiques du référent. Comparons : 6opodamuiii mysrcuuna
« un homme barbu » - ?6opodamuiii obpa3 « une image barbue », napenv ¢ OnuHHbIMU
gonocamu « un gars aux cheveux longs » - 206pa3 ¢ OnuHHLIMU 8OJIOCAMU « une image aux

cheveux longs », 0egyuika c Kpusvimu Hocamu « une jeune fille aux jambes arquées » - ?06pa3

5

Dans le sens concret du verbe npuxochymuocs « toucher ».

6 . " A, . .

Cette dualité du concept est reflétée par la définition du mot obpas : 1. snewnuii 6ud, 06aUK KO2O-1., Ue2o-1.,
nodobue Kozo-1., ueeo-1. « l’'apparence, l’extérieur, la représentation de qqn, de qqch »; 2. mo, umo pucyemcs,
BUOUMCS, 2Pe3UMCsl, Kadcemcsi 8 800bpadicenuu « reproduction mentale d’une perception ou impression ». 1l est
a souligner néanmoins que la premiére acception se trouve a la périphérie du russe moderne, alors que la seconde
reste dominante.



¢ KpuebiMu Ho2amu « une image aux jambes arquées », npooagey ¢ OPIUHBIM HOCOM « UN
vendeur au nez aquilin » - ?06pas ¢ opaunblM HOCOM « une image au nez aquilin »,
benobpuicuill manvuuk « un gar¢on aux sourcils blondasses » - ?6enodpuiceiii 0bpasz « une
image aux sourcils blondasses », neonpsamuvlii cmyoenm « un étudiant malpropre » -
?neonpammuvlil 0bpaz « une image malpropre », xyoou uenosex « un homme maigre » -
?xy0oti obpas « une image maigre », moicmolii npogheccop « un professeur corpulent » -
?moncmuui 0obpaz « une image corpulente », etc. En revanche, reflétant une interprétation
subjective de 1’objet, les co-occurrences du nom o6pas et les adjectifs évaluatifs, affectifs et
émotionnels sont récurrentes : npuerexamenvHulii 06pas « image attrayante », Mublii 06pas
« image charmante », 0opozoii 0bpas « image précieuse, chere », npekpacHulii 06pas « image
exquise », HecpasHeHHwlli 00pa3z « image unique », dcaikui obpas « image pitoyable »,
yempawalowuii  obpaz  « image menagante », poKosoli obpas « image fatale »,
omepamumenvbHulli 00pa3 « image répugnante », Henasucmuuvli obpas « image détestable ».

Par exemple :

Peoicuccép u akmép cosmecmubimMu YCUIUAMU CO30ANU HEHATYIICHBIL U NPUBIEKAMENbHBIN 00pa3
YenoeeKa, CnoCOOHO20 NPOAGUMb K OKPYJICAIOWUM 4ymb OoNbule SHUMAHUS, YeM obviuno (...) (O
CB0UICMBAX NOCMOsHHBIX eeuyun, Dxkpan u cyena, 06.05.2004). « Le metteur en scene et I’acteur ont
créé conjointement l'image attrayante et décontractée d’un homme capable de montrer un peu plus

d’attention a son entourage que d’habitude ».

La charge émotive, appréciative du terme détermine, par le transfert métaphorique,
l'endroit de la « sauvegarde de I’image ». Celle-ci est conservée dans 1'ame, au fond du coeur
ou de la mémoire xpanums obpaz 6 dywie / 6 cepoye, obpas 3amepsncsa 6 6e30Hax NamsAmu,
etc.

Appartenant & deux mondes différents - réel et imaginaire — 1’objet et son image ne
peuvent pas coincider. Obpa3z est le résultat d’une synthese, d’une généralisation, d’une
abstraction fondées sur des appréciations subjectives. Par conséquent, I’image est susceptible
d’étre erronée ce qui conduit inévitablement a son inadéquation avec [’objetd’ou les
séquences comme uodeanusuposanHulii obpas « image idéalisée », npuykpawennvlii 0bpas
« image embellie », oonocmoponnuii oopaz « image bornée », ynpowennwiii 0opaz « image
simplifiée », uckasicenHwvlil 00pa3z, 10x4cHbIli 00pas « fausse image », etc. Par ailleurs, le méme

objet peut étre pourvu d’images différentes qui s’averent parfois contradictoires. L image qui



correspond au plus haut degré de ressemblance avec I’original est désignée par I’expression
noonunmwiii 06paz « image authentique ».”

Soulignons également que 1’image ne peut étre évoquée qu’en 1’absence de I'objet du
monde réel auquel elle est associée, car son role essentiel consiste justement a remplacer cet
objet. Ainsi, la phrase Eeo obpaz ecezoa co mmuoti « Son image est toujours avec moi »
implique que le référent de oopa3z se trouve loin du locuteur dans le temps et/ou dans l'espace

au moment de 1'énonciation. Par exemple :

(...) noscmpeuag 6 pase080pax u NPOSYIKAX NO OPEGHUM MOCKOBCKUM Kaaobuwiam (...) obpaz yice
ymepweni K momy epemenu 6abywiku, Kononsa ucneiman neseposimmuulii  cmvid, BCHOMUHAS
KOCMoOnonumuuxoe u ameucmudeckoe oemcmeo (Anexceii Bapnamos, Kynasna, 2000). « Aprés avoir
évoqué pendant les conversations et les promenades dans les vieux cimetieres de Moscou l'image de sa
grand-mere morte depuis longtemps, Koljunja éprouva une honte terrible en se rappelant son enfance

d’athée cosmopolite ».

Construite de fagon spontanée par I'addition des impressions et de 1'imagination d’ou
I’expression obpaz ckraovieaemcsa « l'image se forme », oopaz n'a pas de destinataire et ne
remplit aucune fonction pragmatique précise. Si I’image est créée sciemment pour cibler un
récepteur précis, faire de I’effet sur lui et I’adéquation de o6pa3z avec 1'objet réel est alors
volontairement omise, le nom o6pas est remplacé, dans la plupart des cas, par un emprunt
umuoxe particuliérement récurrent dans les discours politiques et médiatiques actuels.® Cette
spontanéité de I’image, son indépendance de la volonté humaine font que diverses spheres de
la psyché de I’homme se retrouvent sous l'emprise des images qui peuvent le tourmenter
obpaz myyaem, obpaz He Oaem nokos, oopa3z yenemaem, |’harceler obpaz npecnedyem,
I’attirer 0obpas npumsecusaem k cebe, susciter les remords de sa conscience obpaz 6youm
yepuiszeHus cosecmu, I’ inspirer oopaz e0oxnosnsiem, 1'exalter oopas 6oodyuesnsem.

En revanche, les images n'admettent pas de manipulations, on ne peut pas les utiliser
pour agir, influer sur 'homme. En effet, on peut dire Obpaz nucamena oxazan Gonvuioe
enusaHue na e2o socnumanue « L’image de [’écrivain influenga son éducation », alors que la
phrase ?O6pazom nucamensi pooumenu noemusnu Ha e20 ochumanue « Les parents
influencerent son éducation a l’aide de l'image de [’écrivain » est inacceptable. Le substantif

obpas ne s'emploie donc pas en fonction du complément d'instrument : ?erusms obpazom,

" Notons que I’inadéquation de 1’objet réel et de son image reste toujours & I’intérieur de la méme catégorie.
Ainsi, un homme ne peut pas avoir I’image d’un animal ou d’une substance naturelle. Cette spécificité differe
I’image de la métaphore.

¥ Notons également que le mot o6pas appartient au méme paradigme que les substantifs npuspax « illusion »,
B80CNOMUHAHUE « SOUVeNir », uoeHue « Vision », meHv « ombre », kapmunka « dessin, portrait », umuooxc. Par
exemple : (...) uenogex euzyanusupyem nepeo GHympeHHum 630pom obpasz byoowl u uepes smy Kapmunxy o
orcueém, pabomaem (@opym "I'ymanumapneie npaxmuxu”, 2000-2004). « (...) [’homme visualise intérieurement
I’image de Bouddha et a travers ce dessin, il vit et travaille ».



?6030eticmeosams obpazom « influer par l'image », ?6ocnumsisams obpasom « éduquer par

I’image », ?00yuams obpazom « enseigner par l'image », etc.

3. Le nom ghucypa

Examinons a présent le mot ghucypas (wenosex) désignant 1’étre humain. Deux types de
traits sémantiques sont attribués a ce nom dans les dictionnaires. D'une part, il s'agit des
caractéristiques de I'homme du point de vue de son individualité et de son rdle social :
Yenosek Kaxk HOCUMENb KAKUX-]. KAYecms, COYUANbHBIX UTU UHOUBUOYANbHBIX NPUSHAKOS U
ceolicme « personne considérée quant a ses qualités, son individualité et son role social ».
Dans ce sens, ¢pueypa correspond aux lexémes suyo et auunocms « personne, personnage,
individu ».°

D'autre part, les définitions mettent 1'accent sur l'apparence de 'homme, sur ses traits
extérieurs : Tenocnoocenue, uewinee ouepmanue, popmul yerosexka, mena « apparence d’une
personne, forme extérieure d'un corps humain ».

On peut donc opposer deux acceptions du mot gueypa (uenogex) : Queypasesmen
« personnalité marquante » €t Quaypagpumersnoesocnpusmue « représentation visuelle ». Cette
opposition est mise en évidence a travers les relations sémantiques et syntaxiques que le nom
¢gueypa entretient avec son entourage lexical. Nous les esquissons dans ce qui suit.

Le mot @ueypacocnpusmue renvoie toujours a une personne réelle. Par conséquent,
Puzypasocnpusmue €St PercU par une sensation visuelle gueypa suoumcsa « la silhouette se voit »,
Queypa svidensemcs « la silhouette se détache », gpueypa evipucogvigaemcs « la silhouette se
dessine », ¢ueypa masuum « la silhouette se profile ». Le fond est primordial dans cette
perception. En effet, le terme est régulicrement employé dans le contexte ou 1’on évoque soit
un fond sombre et flou, soit I’¢loignement de ’objet. L’objet, ’homme en I’occurrence, est
alors difficilement identifiable et ses contours sont a peine perceptibles. On trouve cette
spécificité de gueypasocnpusmue dans les séquences telles que ¢ueypa cmanosumces 3amemmot
« la silhouette devient visible », nesacnaa ¢ueypa « la silhouette aux contours flous », gpueypa
yeaowviganacw « la silhouette se voyait a peine », gueypa pacmeopunace « la silhouette se

dissipa », etc. Par exemple :

B mymane masuuna omuyscoénnan ¢ueypa pwibaka, mo u dero maxarouwezo younuwem (Buxmop

Acmadgpves, 3amecu, Hosviti Mup, Ne2, 1999). « La silhouette d’un pécheur isolé lancant sa canne se

? Les définitions des mots zuyo et auunocms révélent les mémes caractéristiques sémantiques : uyo - uenosex ¢
eco cneyupuueckumMu O0COOEHHOCMAMU, JUYHOCMb | JUYHOCHb - Yel08eHecKas UHOUBUOYANbHOCMb, KaK
HOCUMeNb OMOENbHBIX COYUATbHBIX U CYOBEKMUBHBIX NPUSHAKOS U COlicma « étre humain considéré dans son
individualité, sa spécificité, son réle social ».



profilait a peine dans le brouillard ».
Bvicmpo nadsucanace nous, u ¢ueypa eco nponana, yoanascy om MeHs 6 none (FOpuii Kosean,
Hooicesuk, 1990). « La nuit s approchait rapidement. La silhouette s éloigna de moi et disparut dans le

champ ».

Par ailleurs, le substantif ¢ueypasocnpusmue sS€ combine avec les verbes d'action, les
verbes de mouvement et les verbes de pensée : gueypa cxeamuna xamens « la silhouette
attrapa une pierre », gueypa bpocunace bexcams « la silhouette se mit a courir », ghueypa
3adymanace « la silhouette se mit a réfléchir », ueypa cena « la silhouette s’assit », pueypa
nooouina « la silhouette s’approcha », gueypa mpounynace « la silhouette bougea », ghucypa
nponana « la silhouette disparut », ainsi qu'avec des adjectifs descriptifs qui qualifient la
forme, la couleur, les dimensions ou la position de 'objet dans l'espace : ccoporennas gueypa
« silhouette courbée », manenvkas ¢hueypa « silhouette de petite taille », kpynnas ¢ueypa
« silhouette de grande taille », cmpotinas gueypa « silhouette svelte », noomanymas ¢ueypa
« silhouette élancée », kpyenaa ¢ueypa « silhouette ronde », memnaa ueypa « silhouette
sombre », cepas ¢hueypa « silhouette grise », cknonennaa gueypa « silhouette penchée »,
osudxcywasca ¢ueypa « silhouette en mouvement », navigywas gueypa « silhouette
flottante », etc. Dans la moindre mesure, @ueypasocnpusmue S’€mploie également avec des
adjectifs qui qualifient des appréciations visuelles : xopowas ¢ueypa « jolie silhouette »,

nnoxas gueypa « mal bati » , kpacusas guzypa « bien bdti ». Ci-dessous une illustration :

I'pynna écadnuxose cmompena, Kax OruHHAs YépHAs Queypa Ha Kparo obpwiea dcecmukyaupyem (...) (M.
A. Byneaxos, Macmep u Mapeapuma, yacme 2, 1929-1940). « Un groupe de cavaliers observait une

silhouette noire de grande taille qui gesticulait au bord d’un ravin ».

Le nom ¢@ueypaseamers quant a lui peut étre dissocié de la personne réelle d'ou les
expressions ewimwiuLiennas guaypa « figure fictive », noocmagnas guaypa « préte-nom »,
UCKyccmeenHo cosoannas @ueypa « figure créée de toutes pieces ». Par conséquent,
Pueypasesmen €5t incompatible avec les verbes d'action, les verbes de mouvement et les verbes
de pensée. En effet, les phrases comme ?@ueypa Haxumosa eviucpana cpasxcenue « La figure
de Naximov gagna la bataille », ?@ueypa /[.1. Menoeneeea omkpwina nepuoouueckuii 3aKoH
« La figure de Mendeleev découvrit la classification périodique des éléments
chimiques », ?@ueypa kasauveco amamana Epmakxa eozenasnsina noxoo na xana Kyuyma
« La figure du chef cosaque Ermak dirigea la campagne contre le khan Kucum » sont
sémantiquement mal formées.

Le nom ¢hueypasesmern, n’accepte pas non plus les adjectifs descriptifs et ne s’emploie
qu’avec les adjectifs évaluatifs qui qualifient le role social de I’homme tels que uzgecmmoiii

« connu », 3aMemubvlll « marquant », GeluyecmeeHHvlll  « grandiose »,  8bLOAIOWULCS



« remarquable », ysadgxcaemviii « honorable », neobvlunvill « extraordinaire », uHmepecHuvlil
« intéressant », eenuxuii « grand », asmopumemmusiii « compétent », macuimadusvil « de

grande envergure », etc. Par exemple :
Yyumeieas cneyugpuxy PHO kax uacmuoeo Koniekmuea, eiaeHulil Oupudxicép - ¢ueypa omuioob He
camocmosmenvuasn (Camu Cnueaxosa, He 6cé, 2002). « Etant donné que le RNO est une institution

privée, le chef d’orchestre n’est pas une figure autonome ».

A Dinstar de @ueypacocnpusmue, 1€ fond est également important dans la perception
PuUeYPAsesmen,- Néanmoins, il ne s'agit pas du fond visuel, mais du fond social. En effet, on
utilise le nom ¢ueypaseamen, pour distinguer une personne par rapport a d'autres personnes du

méme groupe, de la méme collectivité, de la méme communauté. Par exemple :

Inasnas gueypa 6 pocmogckoii komanoe - npesudenm konyepra Hean Cassuou, o dice gradeney
kayoa (Onee Cxeopyos, [Imumpuii I'nyxux, Auna Xapumonosa, @yméon ne cmoum Oenee, Cosepuiento
cexpemno, 09.08.2003). « Le président du holding et propriétaire du club Ivan Savvidi est la figure la

plus importante dans [’équipe de Rostov ».

Dans cette vision, la perception de @ueypdsesmer, donne lieu a son interprétation
Queypa npeocmana 6 Hogom ceeme « la figure est apparue sous un jour nouveau x.
Duzypasesmens peut donc faire l'objet d'une analyse manouszyuennas cueypa « figure mal
connue », HenpasuibHO UHMEPNpemuposantas queypa « figure mal interprétée », d'une
polémique ou d'une controverse ob6osreannas ¢ueypa « figure calomniée », obpyeannas
Queypa « figure injuriée », Hedooyenennas gueypa « figure sous-estimée », npeygeauyeHHas
Queypa « figure surestimée ».

Il s’ensuit que le nom @ueypaseamen € rapproche sémantiquement du mot o6pas. En
effet, les deux lexémes manifestent les mémes aptitudes combinatoires et deviennent
substituables dans certains contextes. Comparons :
3n06ewull « sinistre » / epo3mwiii « terrible » / orcecmokuii « cruel » obpaz Cmanuna —
3noeewas / eposnas / scecmorasn gueypa Cmanuna,
mpazuyeckuil « tragique » / 3a2a0ounbviil « mystérieux » oopas Hanoneona — mpazuyeckas /
3azadoynasn ¢ueypa Hanoneona,
xapusmamuyeckuti « charismatique » / muoconnanoeulii « complexe » obpas Envyuna —
xapusmamuyeckas / muoconnanogas ¢uzypa Envyuna,

HecepvE3nblll « peu sérieux » / ApKull « marquant » / 3Ha4yumenbHulil « important » obpas
TI'opbauesa — necepvésnas / aipkas / 3nauumenvuas gueypa I opbauesa, etc.

En revanche, comme N. D. Arutjunova le souligne a juste titre, les items o6pa3 et

@ueypa entretiennent des rapports différents avec I'homme. Le nom ¢ueypa renvoie au

monde objectif et peut de ce fait s’identifier a un référent réel, alors que o6pas relevant du

10



monde imaginaire ne le peut pas (ApytioHoBa 1999 : 332). Ainsi, contrairement au mot
006pa3z, ucypasesmern, peut €tre substituable par le substantif uenosex « homme ». Comparons :
Omo unmepecnasn ¢ueypa « C’est une figure intéressante » = Omo unmepecHvlii 4e106eK
« C’est un homme intéressant »
Omo unmepecnulii 06paz # Imo unmepecwvili 4ei068ex

De méme, on peut remplacer, dans certains contextes, le syntagme @ueypasesmern +
Npropre par le nom propre sans que le sens de I’énoncé change. Ainsi, si ’on enléve le mot

@ueypa de I’énoncé (a), le sens de celui-ci restera le méme (cf. I’énoncé b).

a. (...) HYJICHO 8bINYCMUMb HA USPOBOE NOLE KOMAHObI, 8 COCMAS KOMOPBIX HCEAAMENbHO BKIIOUUMb
@ueyper Inasvesa, Tyneesa, Cenesnesa, Paiikosa, Muponosa u m. 0. (...) (HMean Maxyuiok,
Hoocmasnvie, Cogemckas Poccus, 16.08.2003). « Il faut faire entrer sur le terrain des équipes
dans lesquelles il est souhaitable d’incorporer les noms (litt. les figures) de Glaz’jev, Tuleev,

Seleznev, Rajkov, Mironov, etc ».

b. (... myoucno svinycmums Ha uzposoe none KOMaHObl, 8 COCMAE KOMOPBIX HCENAMENLHO GKIIOUUNMD
I'nasvesa, Tyneesa, Cenesnesa, Paiikosa, Muponosa u m. 0. (...) « Il faut faire entrer sur le terrain
des équipes dans lesquelles il est souhaitable d’incorporer Glaz jev, Tuleev, Seleznev, Rajkov,

Mironov, etc ».

En revanche, cette transformation devient impossible avec le mot o6pas :

C. ?(...) HYICHO 8bINYCMUMb HA USPOBOE NOJEe KOMAHObL, 8 COCMAE KOMOPLIX HCEAAMENbHO SKIIOUUMb
obpasvl I'nazvesa, Tyneesa, Cenesnesa, Paiikosa, Muponosa u m. 0. « Il faut faire entrer sur le
terrain des équipes dans lesquelles il est souhaitable d’incorporer les images de Glaz jev, Tuleev,

Seleznev, Rajkov, Mironov, etc. ».

Au niveau syntaxique, @ueypdoesmer, S'€mploie aussi bien dans les syntagmes
nominaux N + Ngeiir €n tant que sujet ou objet d'un verbe qu'en fonction de prédicat.
Comparons :

Quzypa I'opbauesa unmepecyem noaumonocos. « La figure de Gorbatchev intéresse les
politologues ».

Honumonoeu umnmepecyromesa @ueypoii Iopbauesa. « Les politologues s’intéressent a la
figure de Gorbatchev ».

T'opbaues - unmepecnasn gueypa ona noaumonozos. « Gorbatchev est une figure intéressante
pour les politologues ».

Le substantif ¢pueypacocnpusmue €5t plus difficilement acceptable dans les syntagmes nominaux
en fonction du sujet grammatical. Comparons :

V Iempa I[lepsozo 6wina evicokas gueypa. « Pierre 1 était de grande taille ».

?@ueypa Ilempa [lepsozo 6vina evicokas. « La taille de Pierre 1 était grande ».

Néanmoins, @Queypasocnpusmue devient légitime dans ces constructions quand le deuxiéme
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constituant sert a apporter une spécification référentielle de la séquence ou a restreindre et a

définir la qualification du référent. Par exemple :

Bosne opsxnozo Apucmomens u kpsascucmoeo I[Imonomes (...) - eubkas u monooas gueypa Konepruxa
(FOpuii [lombposckuii, Xpanumens opeenocmeii, yacms 1, 1964). « A coté d’'un Aristote décrépit et d’'un
Ptolémée noueux se trouve la silhouette souple et jeune de Copernic ».

(...) u mym u3 cmeHvl NOAGUNACL QuUeypa Kako20-mo Xy0oco uenoseka 6 mémuvlx ouxax (M. A.
byneaxos, Macmep u Mapeapuma, yacme 2, 1929-1940). « Soudain la silhouette d’'un homme maigre

avec des lunettes noires se détacha du mur ».

Pareillement, au syntagme nominal de forme N; + Nigeny o N; est pueypacocnpusmue
correspond une séquence de forme ezo / ee « son /sa » N;. Le deuxiéme élément de la
construction est donc substituable par le pronom possessif. Comparons :

Boanu suonenace ghueypa scenwyunvt « Au loin, on voyait la silhouette d’une femme » - Boanu
suonenacw ee gueypa « Au loin, on voyait sa silhouette ».

Cette transformation devient plus difficile pour le nom ¢ueypaseamer. Par exemple :

B pomane spxo npeocmaenena ¢pueypa Cmanuna. « La figure de Staline est présentée dans le
roman de fagon marquante ». - ?B pomane apxo npeocmaenena ezo gueypa « Sa figure est
présentée dans le roman de facon marquante ».

Notons enfin que le nom ¢ueypa se substitue aujourd’hui au terme desamens « homme
politique » dans les discours médiatiques et sociopolitiques. On parle de plus en plus de
noaumuueckas gueypa « figure politique » et de moins en moins de norumuueckuii desmens
« homme politique ». 11 semble que, dans cette expression, il ne s'agit pas de l'acception
Pueypasesmen, Mais du sens métaphorique du terme qui permet de présenter la vie politique en
similitude au jeu d’échecs.'® En effet, I’analogie noaumux - ¢ueypa devenue récurrente dans
les médias russes est fondée sur la structuration détaillée et facilement compréhensible du
domaine source. Elle évoque une stratégie, une confrontation, une victoire ou une défaite, un

réle et un champ d’action limités des protagonistes.'’

4. Conclusion

L’essentiel de notre propos était de mettre en évidence certaines caractéristiques
sémantiques des noms o6pa3 et ¢gueypa a travers leurs aptitudes combinatoires et de montrer
ainsi la spécificité et la corrélation des concepts associés a ces mots. Il s’est avéré au terme de
notre étude qu’il existait aussi bien des différences que des ressemblances de comportement

singularisant les mots-concepts o6pas et gueypa.

19 Les pieces d'échecs sont également désignées en russe par le mot gueypa.
" Pour plus de détails, cf. Beliakov 2006.
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Le nom o6pa3 désigne un concept qui reléve de I’imaginaire. Fondée sur des
appréciations subjectives, souvent idéalisée, relevant de la perception syncrétique, 1’image
obpasz est donc dissociée de la réalité.

Le nom ¢hueypa quant a lui renvoie au monde réel. Ce mot représente 'homme aussi
bien dans son intégrit¢ que partiellement. Dans la dichotomie partie-tout, ¢gueypaseamen
dénomme un tout — I'homme avec ses qualités, son individualité et surtout son rdle social,
alors que @ueypasocnpusmue Mmarque la partie apparente, visible.'? Néanmoins, a I’instar de
obpas, ¢ucypa peut faire I’objet d’appréciations subjectives et se faire ainsi idéaliser. Dans ce

cas, un personnage réel devient une image, un mythe, un symbole.
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